CRNA GORA

SAVJET ZA GRADANSKU KONTROLU RADA POLICIJE
Broj: 41/7 - 18

Podgorica, 31. oktobar 2018. godine

Savjet za gradansku kontrolu rada policije, u daljem tekstu Savjet, u sastavu mr.sc.
Aleksandar Sasa Zekovi¢, doc.dr Branislav Radulovié, prof. dr Drazen Cerovié,
mr.sc. dr Vladimir Dobri¢anin i advokat Zoran Celebié provjerio je, po sopstvenoj
inicijativi, postupanje vise policijskih sluzbenika prema gradanima Ulcinja i usvojio nakon
provedenog postupka, pribavljenih izjaSnjenja i obavljene rasprave, sljedeci

ZAKLJUCAK

1. Savjet za gradansku kontrolu rada policije je upoznat da su trojica sluzbenika Uprave
policiie sa Osnovnom drzavnim tuzilastvom u Ulcinju zaklju€ili sporazum o priznanju
krivice zbog neprofesionalnog postupanja prema desetak gradana Ulcinja prilikom racije
interventnog voda dana 17. juna 2017. godine.

2. Osnovni sud u Ulcinju donio je, 7. marta 2018, RjeSenje kojim je usvojio sporazum o
priznanju krivice koji je zaklju€en izmedu tuzilastva i tri okrivljena policijska sluzbenika V.
B. R. M. i Z. P. U rjeSenju je navedeno da je V.B. priznao da je po€inio sedam
krivicnih djela zlostavljanje, M. R. da je priznao da je poc€inio cetiri krivicna djela
zlostavljanje i Z.P. jedno krivicno djelo zlostavljanje. Na ovo rjeSenje advokat
ostecenih uloZio je zalbu.

3. Savjet je pozvao v.d. direktora Uprave policije da Savjetu pruzi informaciju o punom
identitetu policijskih sluzbenika, provjeri da li je protiv istih svojvremeno voden postupak
pred Unutrasnjom kontrolom policije odnosno diciplinski postupak te koji je bio ishod tih
postupaka te da li su imenovani policijski sluzbenici pred svojim neposrednim
stareSinama i direktorom Uprave policije, odmah nakon sprovedene racije, priznali
izvrSenje ovih kriviénih djela. Savjet je zatrazio da mu se dostave na uvid sluzbene
izjave imenovanih policijskih sluzbenika koje su date neposredno nakon dogadaja od
17. juna 2017. godine.

4. Uprava policije, na trazenje Savjeta, informisala je da je, u kontekstu pitanja zaklju€enja
sporazuma o priznanju krivice za policijske sluzbenike V.B., R.M. i Z.P. za postupanje
prilikom policijske intervencije u viSe objekata na teritoriji OpsStine Ulcinj u cilju
pronalaska lica koja su u ranijem periodu napala policijskog sluzbenika Odeljenja
bezbjednosti Ulcinj (OB) M.J. i protiv kojih je podnijeta krivi€na prijava za kriviéno djelo -
Napad na sluzbeno lice u vrSenju sluzbene radnje iz ¢l 376 kao i prekrSajne prijave za
ometanje i omalovazavanje sluzbenog lica iz ¢l 11, Osnovni sud u Ulcinju, 07.03.2018.
godine, donio rjeSenje kojim usvaja sporazum izmedu TuZzilastva i imenovanih policijskih
sluzbenika. Ovom prilikom Savjetu je napomenuto da rukovodiocu Centra bezjednosti
Bar do dana upucivanja dopisa Savjetu predmetna odluka Suda kojom su navedeni
sluzbenici pravosnazno oglaseni krivim nije dostavljena, te da ¢e se eventualna
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disciplinska odgovornost policijskih sluzbenika preispitati po pribavljanju ovog akta i
shodno njegovoj sadrzini.

5.U dopisu Uprave policije je navedeno i da Centar bezbjednosti (CB) Bar kao i
pripadajuée Odeljenje bezbjednosti Ulcinj nijesu ignorisali predmetni dogagadaj u kojem
su ucestvovali policijski sluzbenici, nego su postupajuéi po prijavi gradana prikupili
obavesStenja i o dogadaju blagovremeno obavijestili nadleznog Osnovnog drzavnog
tuzZioca.

6. U kontekstu pitanja Savjeta o pokretanju postupka i eventualnom ishodu istog pred
Odjeljenjem za unutrasnju kontrolu policije, Uprava policije je informisala da su odmah
po saznanju usli u postupak obavjeStavanja nadleznog Tuzilastva i shodno tome i
postupak za utvrdivanje eventualne odgovornosti policijskih sluzbenika, te da ¢e nakon
dobijanja odluke nadleznog Suda i shodno njenoj sadrzini, nastaviti i ispitivanje
odgovornosti u postupanju sluzbenika CB Bar.

7. U nastavku obrade predmeta Uprava policije, na traZenje Savjeta, dostavila je originalne
izjave odnosno sluzbene zabiljeSke policijskih sluzbenika, podnijete nadleznom
starjeSini odmah po kritichom dogadaju. Kako se navodi, neposredno po zavrSetku
aktivnosti na teritoriji opstine Ulcinj sastavljena je sva neophodna sluzbena
dokumentacija u vezi sa predmetim dogadajem i Savjetu za gradasnku kontrolu rada
policije proslijedena na uvid. Nakon podno$enja prituzbi od lica koja su se nalazila na
mjestima i bila predmet kontrole, u cilju pronalaska lica koja su u€estvovala u napadu na
policijskog sluzbenika J.M., uzete su izjave od policijskih sluzbenika koji su kritichnom
prilikom bili angaZovani.

8. U zakljucnici dopisa koji je direktor Uprave policije dostavio ovom prilikom se navodi da
je pred Osnovnim drzavnim tuzilaStvom u vezi sa predmetnim dogadajem formiran
predmet, te da ¢e Uprava policije nakon kona¢ne odluke suda preispitati odgovornost
policijskih sluzbenika.

9. U prilogu dopisa dostavljenom Savjetu proslijedene su kopije: Sluzbene zabiljeSke od
17.06.2018.godine; lzvjeStaj o upotrebi sredstava prinude prema licu A.R. od
17.06.2018. godine; Misljenje o opravdanosti i pravilnosti upotrebe sredstava prinude br.
02-226/17-3741 od 18.06.2018g; lzvjeStaj o okolnostima upotrebe sredstava prinude br.
01-226/17-3741 od 18.06.2018g; Izvjestaj o upotrebi sredstava prinude za lice V.L. od
17.06.2018g; MisSljenje o opravdanosti pravilnosti sredstava prinude br 02-226/17-3741
od 18.06.2018g; lzvjestaj o okolnostima upotrebe sredstava prinude br 01-226/17-3741
od 18.06.2018g; lzjava V.B., zamjenika komandira Stanice policije Centra bezbjednosti
Bar, i izjave policijskih sluzbenika CB Bar Z.P. i R.M., i komandira OB Ulcinj G.E.

10.Pri r na predm vijet je narogi Znj vetio €injenici
policijski sluzbenici priznali izvrSenje vise kriviénih djela a da to nije navodno bilo
poznato pretpostavljenima u policijskoj organizaciji.

11.Savjet posebno zabrinjava Cinjenica da prekoraCenje policijskih ovlaséenja nije
provjereno i razmatrano u samom Ministarstvu unutradnjih poslova (MUP) nego se
nepotrebno Cekao, i dalje se Ceka, ishod postupaka pred drugim drzavnim organima.

12.Savjet je konstatovao da nadlezni starjeSina, u konkretnom slucaju, nije podnio
prijedlog za pokretanje disciplinskog postupka protiv odgovornih policijskih sluzbenika.

13.Savjet je ocijenio da nije dovoljno sto je sa dogadajem upoznat nadlezni tuzilac
ve¢ da su do izrazaja morali i trebali do¢i unutrasnji kapaciteti MUP-a. Savjet je
viSse puta, pozivaju¢i se i na relevantnu medunarodnu praksu, ukazao da
aktivnosti koje preduzima tuzilastvo na bilo koji na¢in ne predstavljaju smetnju da
se konkretnim dogadajem zanimaju unutrasnja kontrola policije i interni
disciplinski tuzilac.

14.Cinjenica da je upotreba sredstava prinude u Upravi policije ocijenjena opravdanom a
policijski sluzbenici tek kasnije u postupku priznaju izvrSenje viSe krivicnih djela
ozbiljno naru$ava kredibilitet Uprave policije i MUP Crne Gore.




15.Savjet ne iskljuCuje mogucnost da je od pocCetka postajala jasna namjera da se
policijski sluzbenici, iz odredenih razloga, oslobode svake vrste odgovornosti na
Sto ukazuje viSe Cinjenica, ukljucujuci i podatak da su kazne, koje su bile predvidene
osporenim sporazumom, bile uslovne i nijesu odgovarale svrsi izricanja krivicnih
sankcija i interesima pravicnosti.

16.Za Savjet i dalje ostaje nesporna ¢injenica da su trojica sluzbenika CB Bar
priznali izvrSenje viSe kriviénih djela. To moraju uzeti u obzir odgovorni u Upravi
policije. Ukoliko je nastupila zastara i postoje druga ogranienja za udaljenje iz policijske
organizacije Savjet oCekuje da Uprava policije to i saopsti javnosti ukljuCujuci i
profesionalni stav u odnosu na €injenice da su policijski sluzbenici prvobitno negirali a
kasnije priznali izvrSenje viSe krivicnih djela, da je izostalo njihovo privremeneno
udaljenje iz sluzbe i da je izostalo interno utvrdivanje odgovornosti kako konkretnih
sluzbenika tako i njihovih starjesSina.

17.Savjet oCekuje o ocjenjuje neophodnim da direktor Uprave policije pristupi snaznijim i
energicnijim mjerama i aktivnostima za uspostavljanje i poboljSanje odgovornosti na
svim nivoima u policijskoj organizaciji.



