CRNA GORA

SAVJET ZA GRADANSKU KONTROLU RADA POLICIJE
Broj: 38 -25
Podgorica, 24. decembar 2025. godine

Savjet za gradansku kontrolu rada policije, u daljem tekstu Savjet, u sastavu ad-
vokat Zoran Celebié, prof. dr Drazen Cerovié, prof. dr Branislav Radulovié,
Aida Petrovi¢ i dr Igor Ljutica, postupajuéi po sopstvenoj inicijativi provjerio je pos-
tupanje policijskih sluzbenika Odjeljenja bezbjednosti (OB) Podgorica prema malol-
jetnoj osobi, i nakon razmatranja dostupne dokumentacije, pristiglih odgovora i iz-
jasnjenja te obavljene rasprave, usvojio je sljedeci

ZAKLJUCAK

1. Savjet za gradansku kontrolu rada policije, po sopstvenoj inicijativi, pokrenuo je postupak
ocjene postupanja sluzbenika policije povodom dogadaja o kojem su prenijeli mediji, u
kojem se navodi da je Osnovno drzavno tuzilastvo (ODT) u Podgorici odredilo zadrzavan-
je do 72 sata maloljetniku zbog sumnje da je 17.09.2025.godine u prostorijama Uprave
policije udario policijske sluzbenike, i to zadavsi udarac u glavu policijskom sluzbeniku
B.S., dok je policajce S.S. i M.V. udario u grudi. U vezi sa navedenim na teret mu je stavl-
jeno kriviéno djelo Napad na sluzbeno lice u vrSenju sluzbene duznosti. Obradivac i izv-
jestilac u ovom predmetu bio je dr Igor Ljutica.

2. Uprava policije u odgovoru koji je dostavila Savjetu informisala da je u kontekstu pred-
metnog slu¢aja dana 10.09.2025. godine gradanka J.J. prijavila da joj je obijena porodi¢na
kuca u Podgorici, i tom prilikom otuden novac u iznosu od oko 600 eura i viSe komada
zlatnog nakita i druge bizuterije. O navedenom je obavjeSten dezurni tuzilac u ODT u
Podgorici, koji je nalozio da se od oStecene prikupe obavjestenja i uvidaj izvrSi na licu
mjesta. Postupajuci po nalogu tuzioca obavljen je razgovor sa oste¢enom, kojom prilikom
je ukazala na potencijalne izvrSioce krivicnog djela, kao i na lica koja imaju informacije ko
bi mogao biti izvrSilac i to lica koja se navodno odredeni vremenski period okupljaju i bo-
rave u stambenom prostoru-kuéi, koja je u neposrednom komsiluku ostecene.

3. Dana 17.09.2025. godine, kako dalje stoji u odgovoru Uprave policije, postupajuci shodno
zakonom propisanim ovlaséenjima iz svoje nadleznosti, a nakon obavljenih konsultacija
sa postupaju¢im drzavnim tuziocem u vezi predmetnog dogadaja, policijski sluzbenici su u
sluzbene prostorije OB Podgorica doveli maloljetno lice XX, iz razloga postojanja osnova
sumnje da je uCestvovao u izvrSenju krivicnog djela krada, pocinjeno na Stetu oStecene
J.J. Ovom prilikom, sa imenovanim XX. je u sluzbene prostorije u pratnji majke dovedena i
maloljetna YY., a otac maloljetnog lica XX je odmah obavijesten telefonskim putem i, u
kratkom roku, je pristupio u sluzbene prostorije.

4. Nakon dolaska oca maloljetnog XX u OB Podgorica, policijski sluzbenik ga je upoznao sa
razlozima dovodenja njegovog sina, i 0 dogadaju je odmah obavijesten policijski sluzbenik



zaduzen za poslove iz oblasti maloljetniCke delikvencije i pristupilo se prikupljanju obav-
jeStenja na zapisnik saglasno proceduri.

5. Maloljetni XX je prilikom prikupljanja obavjeStenja od gradanina u sluzbenim prostorijama,
u jednom trenutku poleo da se ponasa neprimjereno, da upucuje uvrede policijskom
sluzbeniku N.B., kao i prijetnje i drugim policijskim sluzbenicima koji su se nalazili u
sluzbenim prostorijama, na hodniku.

6.1 pored izrazenog agresivnog ponaSanja maloljetnika, policijski sluzbenici su pokazali
veoma visok nivo tolerancije, posebno uzimajuci u obzir njegovu starosnu dob, i sa njim
je, u prisustvu njegovog oca, u cilju smiravanja situacije razgovor obavio komandir Stanice
kriminalistiCke policije za suzbijanje imovinskog kriminaliteta.

7. Maloljetni XX je upozoren da prestane sa drskim ponaSanjem prema sluzbenim licima, i
predoCeno mu je da ¢e u suprotnom biti liSen slobode, sa ¢ime je upoznat dezurni tuzilac
u ODT u Podgorici.

8. Po obavljenom razgovoru sa komandirom nastavljeno je sa prikupljanjem obavjestenja, a
po okoncanju ove radnje postupajuci tuzilac je nalozio da se od lica XX oduzme mobilni
telefon, iz razloga postojanja osnova sumnje da se u istom nalaze dokazi i Cinjenice koji
su povezani sa predmetnim krivicnim djelom.

9. U nastavku, maloljetnik XX je nakon upoznavanja sa nalogom tuzioca i sacinjavanja
potvrde o privremeno oduzetim predmetima, nastavio sa obra¢anjem policijskim
sluzbenicima na nedoli¢an, drzak i bezobrazan nacin i odbijaju¢i da postupi po upozorenju
i naredenju sluzbenog lica da preda predmetni mobilni telefon, konstantno ispoljavajuci
nezadovoljstvo i agresiju, koriste¢i psovke direktno upucene postupajuéim policijskim
sluzbenicima.

10.U trenutku kulminacije navedenog agresivnog ponasanja maloljetnika doslo je do fizickog
napada na policijske sluzbenike, kada je on u jednom trenutku ustao sa stolice,
neartikulisanim pokretima noge Sutirajuci je oborio na pod, podigao rukama u vis i zamah-
nuo stolicom u pravcu dva policijska sluzbenika S.S. i S.B. U cilju sprjeCavanja napada,
prisutni policijski sluzbenici u poku$aju da savladaju maloljetnika XX., upotrijebili su sred-
stva prinude - fiziCku snagu, uz njegov aktivan otpor na nacin $to se otimao iz hvata polici-
jskih sluzbenika, odgurivao ih tijelom, a policijskom sluzbeniku S.B. glavom zadao udarac
u predjelu glave, iznad desne sljepoocnice.

11.0bzirom na jak otpor lica i navedeno agresivnho ponasanje, te buku koja je dopirala iz
sluzbene prostorije u kojoj je boravilo maloljetno lice XX., u istu su pristigla jo$ dva polici-
jska sluzbenika, u cilju pruzanja pomo¢i i savladavanja lica, kada je XX. nogom zadao
udarac u predjelu grudi policijskom sluzbeniku S.S.

12.U nastavku opisa dogadaja je navedeno da u pokusaju da se licu koje se otimalo i pruza-
lo otpor na bezbjedan nacin stave sredstva za vezivanje, XX je nanio povrede u vidu
oguljotine na $aci ruke policijskom sluzbeniku V.M, a potom mu laktom ruke zadao udarac
u predjelu grudnog koSa, a nakon $to su mu stavljena sredstva za vezivanje i $to je dove-
den u bezbjedan lezeéi polozaj, licem okrenutim ka zemlji, nastavio je sa agresivnoim
ponasanjem i pokuSajima da skine sredstva za vezivanje, tijelom i nogama se gurajuéi po
podu sluzbene prostorije zadobivsi tom prilikom povrede u vidu oguljotina, koje su mu,
nakon ukazane pomoci, konstatovane u izvjeStaju od Hitne medicinske pomoéi.

13.Takode, policijskim sluzbenicima je ukazana medicinska pomo¢ u Urgentnom centru Klin-
iCkog centra Cme Gore, i dobijene povrede su konstatovane u medicinskim izvjestajima.

14 Neposredno po navedenom dogadaju kako je navedeno u odgovoru Uprave policije, po
nalogu postupajuceg drzavnog tuzioca, XX je 17.09.2025. godine lisen slobode zbog pos-
tojanja osnova sumnje da je izvrSio dva krivi¢na djela, i to: Krada i Ucjena iz ¢l. 239 i 251
Krivicnog zakonika Crne Gore, a nakon formiranja potrebne dokumentacije saglasno pro-
ceduri, maloljetnik XX je sproveden u prostorije za zadrzavanje, skinuta su mu sredstva
za vezivanje i narednog dana 18.09.2025.godine sproveden je postupaju¢em drzavnom
tuziocu na saslusanje.

15.Na okolnosti dogadaja napada na policijske sluzbenike obavijeSten je dezurni drzavni
tuzilac u ODT, i po nalogu tuzioca, XX je liSen slobode 18.09.2025. godine zbog postojan-
ja osnova sumnje da je pocinio krivicno djelo Napad na sluzbeno lice u vrSenju sluzbene
duznosti iz ¢lana 376 Krivicnog zakonika Crne Gore.

16.Policijski sluzbenici OB, koji su upotrijebili sredstva prinude prema licu XX. i to fizicku
shagu i sredstava za vezivanje, u vezi sa upotrebom sredstava prinude sacinili su lzvjestaj



0 upotrebi sredstava prinude, a nakon sprovedenog zakonom definisanog postupka, u
skladu sa ¢l. 96 Zakona o unutradnjim poslovima, je ocijenjeno da su ista upotrijebljena
opravdano i zakonito.

17.U zaklju¢nici odgovora koiji je direktor Uprave policije povodom konkretnog slu¢aja uputio
Savjetu za gradansku kontrolu rada policije, navedeno je da su, cijenedi iznijeto, policijski
sluzbenici OB Podgorica, postupajucéi prema licu XX. za vrijeme boravka u sluzbenim
prostorijama postupali u skladu sa zakonom propisanim ovlasc¢enjima, posebno vodeci
raCuna o starosnoj dobi lica, i da su, uz pokazivanje izuzetnog nivoa tolerancije i suz-
drzanosti, u konkretnom, primijenili najblaza sredstva prinude u krajnjoj nuzdi, kako bi se
odbio napad, savladao otpor i sprijeCilo samopovredivanje lica.

18.Savjet je s posebnom paznjom razmotrio ovaj slu€aj konstatuju¢i da su viSe policijskih
sluzbenika, pretpostavlja se s dugogodisnjim iskustvom, jedva uspjeli da savladaju otpor i
agresivno pona$anje maloljetnog lica.

19.Savjet je bez primjedbi po pitanju postovanja prava malodobnog lica od strane policijskih
sluzbenika i ocjenjuje da tu nije bilo krSenja ljudskih prava.

20.lpak kod Savjeta postoji odredena vrsta rezerve i dileme o kapacitetima i prakti¢nim
vjestinama, ukljuCujudi i fiziCki spremnost i fleksibilnost, kod policijskih sluzbenika da usp-
jesSno i efikasno odgovore odredenom rizicnom pona$anju a sa $to manje Stetnih posljedi-
ca uspjesno sprijeCe aktivni otpor.

21.Savjet preporucuje direktoru Uprave policije da razmotri moguénosti unapredenja odgo-
varajuc¢ih obuka i pracenja fizicke kondicaije i spremnosti policijskih sluzbenika.

U IME SAVJETA ZA GRADANSKU
KONTROLU RADA POLICIJE

Zoran Celebié, predsjednik



